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概念体系就是“根据概念间相互关系建立的 

结构化的概念的集合。” 根据这一界定 ，概念是构 

成概念体系的要素。因此 ，构建概念体系首先就 

需要识别并确定组成体系的概念。中国现代职业 

教育理论概念体系的建构亦不例外。但问题也随 

之而来 ，即如何才能识别并确定中国现代职业教 

育理论的概念呢?传统上，一般都是由专业领域 

的专家学者组成团队，采取人工的方式从专业文 

献中识别并收集概念。这种方式的典型代表就是 

各种专业词典的编纂。在人工方式中，概念的识 

别和收集是由专家学者集体完成的，因而具有很 

强的可靠性。但这种方式也具有明显的缺陷，即 

费时费力 ，效率低下。这一缺陷的进一步后果是， 

新出现的概念难以得到及时的识别和收集。如果 

采用这种方法收集中国现代职业教育理论的概 

念 ，并进而构建概念体系，那么，不仅概念的收录 

工作非常复杂，而且即使概念体系建构起来，其更 

新也将颇为缓慢。因此，从 中国现代职业教育理 

论概念体系本身的发展来讲 ，需要找到一个新的 

获取概念的方法。 
一

、理论基础 

我国国家标准《术语工作：原则与方法》(GB／ 

T 10112—1999)指出，概念是人们根据客体(包括 

客观存在且可感知的事物和想象产生的事物)的 

“特性概括而得到的心理构想。”“在一个知识领域 

中，概念用定义描述 ，被赋予约定的指称(即术 

语)。” 国家标准的这些论述清晰地建构了一个 

“客体一概念一术语”的理论框架。根据这一框 

架，人们先是通过感官的观察和大脑的抽象，揭示 

客体的特征，并以此为依据对客体进行概括和分 

类，形成特定的心理构想，即概念。这是一个概念 

化的过程。作为一种心理构想 ，只有当概念能够 

被清晰地“说”出来的时候，才意味着概念的真正 

形成。因此 ，在概念化过程之后还有一个指称化 

的过程 ，即使用特定语词来代表或指称已经形成 

的概念。在这里 ，特定的语词就是术语。显然，客 

体先于概念，概念先于术语。 

根据上文论述，在理想的情况下 ，概念的识别 

应与概念的形成是同一过程。这意味着，在中国 

现代职业教育理论概念体系的建构过程中，概念 

获取的根本途径就是通过对中国现代职业教育的 

现实进行观察和抽象。但这种途径存在巨大困 

难。第一，这个过程将会非常漫长。第二，在一个 

专业领域 ，一个所谓的“概念”是否称得上“概念” 

还需要得到同行的认可。也就是说，即使某个专 

家面向中国现代职业教育的现实抽象出了所谓 
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“概念”，还需要通过某种方式由同行进行认定。 

这又会进一步增加概念获取的难度。因此，试图 

在“客体～概念”的框架中来获得中国现代职业教 

育理论的概念并不具有现实的可行性。因此，我 

们只能在“概念一术语”的框架中来寻找办法。 

事实上，在我国，学者们围绕着现代职业教育 

的各种问题，开展了大量研究，已经形成了一定数 

量的概念。在构建中国现代职业教育理论概念体 

系的过程中，人们的主要任务是从已有的关于现 

代职业教育的研究文献中，识别这些已经形成的 

概念。那么，如何才能识别已有概念呢?在“概念 
一

术语”框架下 ，可行的路径是以术语识别为基 

础 ，获取概念。在理论上来讲 ，术语只是表示概念 

的一种符号 ，获取了符号并不代表得到了概念。 

因此，试图通过术语识别的方式获取概念似乎并 

不可靠。但如果换个角度 ，这不失为一种比较好 

的方式。其一，从概念与术语的关系上看，概念虽 

然先于术语 ，但任何概念都必然表现为一定术 

语。其二 ，在术语学上 ，理想的情况是，一个特定 

概念在某一特定语种之中，一般只有一个相对应 

的术语。虽然现实并不如此，但这是术语学的努 

力方向。因此 ，在中国现代职业教育理论的概念 

体系建构过程中，人们可以通过对中国现代职业 

教育研究文献的考察与分析，从中提取相关术语， 

进而识别相关概念。 

二、中国现代职业教育理论术语的收集方法 

传统上，专业领域术语主要是 由该领域的学 

者们直接从专业文献中识别。在信息技术尚不发 

达的情况下，这种方式即使存在缺陷，也是不可替 

代的。但是，近些年来 ，伴随着信息技术的发展和 

日渐成熟，人们开始尝试使用信息技术实现术语 

的自动发现和识别。从 目前的实践来看 ，术语的 

自动识别一般有三种方法。 

(一)基于规则的术语抽取法 

这是一种以句法(术语上下文)或词法(术语 

的内部构成成分)为基础的术语抽取法。这种方 

法不仅需要对文档进行分词和词性标注 ，而且需 

要借助人一 方式将语言学知识和特定专业领域知 

识结合起来，总结归纳特定专业领域术语构成知 

识，并用规则表达出来，进而使用计算机程序完成 

术语的自动抽取。基于规则的术语抽取法的最大 

优点是具有较高的准确性。但是，这种方法也具 

2 

有以下局限：(1)覆盖范围窄。即不同专业领域的 

术语的结构不同，因此，使用基于规则方法抽取术 

语时，每个专业领域都需要建立一套规则。(2)规 

则的建立费时费力。基于规则的抽取法的前提之 
一 就是要建立规则，但规则的建立需要对大量专 

业文献进行研究才能完成，比较耗费时间。(3)不 

同时期术语的构成规则可能会发生变化。 

(二 )基于统计的术语抽取法 

这种方法主要是基于术语区别于普通词汇的 

统计特征来实现术语的自动抽取。其优点在于： 

(1)简单直接。这种方法不需要借助规则等额外 

的要素，而是直接基于术语 自身的统计特征来实 

现术语的 自动识别 ，既简单又直接。(2)跨领域。 

基于统计的方法不用考虑特定专业领域的句法和 

词法等语言学信息，因此，这一方法适用于各个专 

业领域。(3)对于高频术语具有很好的识别率。其 

不足主要表现为 ：①受语言材料多少的影响较 

大。一般来说，在语料规模较大的情况下 ，这一方 

法的效果较好。②对低频术语的识别率较低。在 

专业文献中，有些词语出现的频率较低，但却是合 

法的专业术语。由于这类术语的出现频率低 ，在 

使用基于统计的方法识别术语时，这类术语往往 

会被错误地排除。 

(三)混合策略的方法 

将基于规则的方法和基于统计的方法结合起 

来使用。在实际的使用中，有的先采用统计方法， 

后采用规则方法，有的则相反。 

在上述三种方法中，理论上比较理想的方法 

是混合策略的方法。但有研究表明，这种方法并 

不是在所有情况下都是最优的选择。t 本研究拟 

将基于统计的自动抽取法和人工方法结合起来使 

用。具体而言 ，本研究首先采用基于统计的自动 

抽取法中的信息熵方法形成初步的术语集合。然 

后采用人工的方式 ，对初步的术语集合进行分析， 

形成最终的专业术语。之所以采用基于统计的方 

法而不是基于规则的方法有两点原因：一是基于 

规则的方法需要建立规则，而规则的建立比较复 

杂。职业教育领域术语规则的建立需要语言学家 

和职业教育学者的合作，需要耗费很长的时间。 

借助已有的相关词典(顾明远教授主编的《教育大 

辞典》第3卷中收录有职业教育方面的术语)来建 

立规则虽然也是可行的路径，但该词典出版于20 
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多年前，职业教育术语的构词规则有可能发生变 

化。二是因为统计方法的优缺点符合我国职业 

教育研究的特点。近些年来 ，我国职业教育研究 

水平有了长足的进步，但总的来说存在理论水平 

不高，理论色彩不够浓厚的问题。许多研究成果 

往往就事论事，满足于对职业教育现状的简单描 

述。[51可以说，相对于其他领域，包括普通教育和 

高等教育领域而言，我国职业教育研究水平相对 

落后。这意味着 ，在职业教育理论中，不仅概念 

的科学性还有待提高，而且科学的概念在数量上 

相对较少。一般来讲，科学的、得到公认的科学 

概念使用的频率相对比较多。基于统计的术语 

自动抽取法 ，高频术语的识别较强，低频术语的 

处理较弱，这个特点与 目前职业教育的研究状况 

具有很强的适切性。同时，从促进职业教育理论 

发展的角度，在职业教育研究总体水平有待进一 

步提高的条件下 ，不能急于提取尚未成熟的概 

念 ，而更应该将已经得到认可的、被学者们广为 

使用的术语识别并确定下来。之所以采用信息 

熵方法，主要是因为它是 目前被广泛认可并使用 

的信息统计工具。之所以在基于统计方法之后 

使用人工方法进行进一步分析，主要是因为 ，统 

计方法在术语抽取中存在一大特点，即它不仅能 

识别文献中的高频术语，还往往会将高频通用词 

汇和其他字符串抽取出来 。这些词语如果不通 

过规则的方式予以排除，就需要借助人工的方式 

去除。 

三、中国现代职业教育理论术语的收集和概 

念的识别 

在本研究中，“中国现代职业教育”被界定为 

中华人民共和国建国后的职业教育。因此，在术 

语收集过程中，应该将新中国建国以来的职业教 

育研究文献都囊括进来。但这样一来 ，工作量将 

非常巨大。事实上，也完全没有必要这样做。2O 

世纪80年代末9O年代初，北京师范大学顾明远教 

授主持编纂出版了《教育大辞典》(12卷)，其中第3 

卷收录了职业教育方面的术语。我们将该词典收 

录的413条术语全部纳入进来(不含人名、具体的 

学校名、法律规范名、会议等专有名词)，作为中国 

现代职业教育理论术语的一部分。 如此以来，我 

们需要收集处理的就是2O世纪9O年代以来的术 

语。具体过程如下。 

(一)建立语料库 

以“职业教育”或“职业技术教育”为主题，在 

中国知网期刊网CSSCI库搜索职业教育领域2014 

年(含)之前的研究文献(不包含研究综述、新闻报 

道、会议综述、领导讲话和政府文件类文章)，下载 

这些文章的题名、关键词和摘要，以文本文件形式 

存储 ，得到由3 083个文本文件构成，共计60余万 

字的语料库。 

(二)二次开发 NLPIlq．分词 系统 

NLPIR分词系统是由汉语词法分析系统ICT— 

CLA发展而来。该系统曾获得钱伟长中文信息处 

理科学技术一等奖等多个奖项，在中文信息处理 

领域被广泛认可。目前，该系统在传统的分词和 

词性标注功能之外 ，又相继开发出了许多新的功 

能。基于信息熵方法的关键词自动获取就是其新 

的功能之一。基于信息熵方法是基于统计方法中 

的一种，其基本思想是，如果一个词或短语是术语 

或者关键词 ，那么它反复出现并且前后出现不同 

词语的概率应该非常高。作为NLPIR系统的一部 

分 ，该系统的关键词提取组件采用了灵活的开发 

结构 ，可以支持各种不同的计算机操作系统和调 

用语言。本研究在win32系统中，采用,lava语言， 

对NLPIR系统进行了二次开发，以实现基于信息 

熵方法的术语自动获取。 

(三)术语的 自动提取、选择与校对 

运行术语提取程序 ，处理3 083条题录信息， 

初步获得候选术语24 385条。在此基础上 ，采取 

人工的方式对这些术语进行选择和校对，最后获 

得职业教育领域的专业术语349条。术语的选择 

和校对遵循“四排除、一合并”原则。“四排除”是 

指：(1)高频非通用词汇予以排除。例如，“发展残 

疾人”就不是术语。它之所以被抽取出来，主要就 

是因为结合比较稳定而且出现次数多。(2)通用词 

汇予以排除。如“原因”、“启示”、“探索”等通用词 

汇被排除在术语之外。(3)专有名词予以排除。例 

如，“黄炎培”、“杜威”、“普洛瑟”等人名、“澳大利 

亚”、“江苏”、“株洲市”等地名，“浙江金融职业学 

院”、“中华职业学校”等特定学校的校名等都被去 

除。(4)未体现职业教育特色的教育术语予以排 

除。例如，“教育”、“课程”、“教学”等虽然是教育 

术语，但并未体现职业教育特点，因此，也被排除 

在职业教育术语之外。“一合并”是指将在不同文 
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献中出现的同一术语加以合并。 

(四)术语的确定 

将《教育大辞典》(第3卷)中收录的413个职 

业教育术语与运用信息熵方法提取的349个术语 

进行比对，取其并集，形成中国现代职业教育理论 

的术语集合，共计733个术语。两个来源的术语集 

共有 29个重复术语 。应该说，重复的术语数量 比 

较少。出现这种状况的可能原因是，CSSCI期刊即 

使接收职业教育方面的论文，一般也不刊发教学 

方面的文章。这就使得基于CSSCI期刊库获得的 

职业教育术语很少涉及职业教育微观教学领域。 

但《教育大辞典》(第3卷)收录的职业教育术语中， 

涉及职业教育微观教学领域和相关职业领域的占 

比非常高 ，前者如“案例教学法”、“示范教学法” 

等，后者如“工种”、“成品测量”等。 

(五)概念的确认 

虽然术语学的追求是一个术语对应一个概 

念，但在我们收集获得的733个职业教育术语却不 

是这样。在这733个术语中，有些术语虽然不同， 

但表达的实际上是同一个概念。例如，“职业技术 

教育”、“职业教育”、“技术和职业教育”和“技术职 

业教育”等四个术语所指的其实是一个概念。“职 

业基础教育”与“基础职业教育”、“职业教育体系” 

与“职业技术教育体系”也是如此。对于这些术 

语，我们将其进行归并，最终形成了中国现代职业 

教育理论的728个概念。 

本研究也存在一些不足。其一 ，限于能力和 

时间，在语料库的建设上，本研究只是将中国知网 

CSSCI期刊库论文的题录信息收集起来，既没有收 

集更多论文的题录信息，也忽视了20世纪90年代 

以来出版的职业教育著作。其二，在术语 自动抽 
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取方法上，本研究采取了信息熵方法。这种方法 

虽然考虑了一个词或短语外部的边界 自由度 ，即 

词或短语左右两侧出现不同符号或符号串的可能 

性大小 ，但没有考量词或短语内部结合的紧密度 ， 

即一个词或短语内部各符号间的结合强度。 1通 

常情况下，作为概念的指称 ，术语应是一个相对固 

定的完整语言单位 ，不仅其左右两侧的符号和符 

号串应该是变化的，即边界自由度高，而且其内部 

符号之间也应该紧密结合在一起，即内部紧密度 

高。信息熵方法只考虑了边界自由度，而忽视了 

内部紧密度，这不能不说是一大缺憾。在后续的 

研究中，我们考虑将职业教育研究领域主流期刊 

论文的题录信息涵盖进来，以扩大语料库规模，并 

将尽可能采取措施改进术语 自动抽取的方法 ，以 

对这些缺憾加以弥补。 
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